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Аннотация 
Научная�информация�по�охотничьей�добыче�водоплавающих�птиц�в�Якутии�в�значительной�степени�устарела.�
Недостаток�надежных�данных�в�условиях�массовой�охоты�и�изменившейся�нормативно-правовой�базы�пре-
пятствует� налаживанию� рационального� использования� ресурсов� водоплавающей� дичи.�Цель� исследования�
состояла�в�получении�и�анализе�современной�информации�о�структуре�и�объемах�охотничьего�изъятия�водо-
плавающих�птиц�в�Якутии.�Для�количественной�оценки�добычи�использованы�материалы�государственного�
охотхозяйственного�реестра�за�2017–2022�гг.�Соотношение�видов,�или�структуру�охотничьей�добычи,�изучали�
по�цифровым�фотографиям�отстрелянных�птиц,�собранным�в�сети�Интернет�за�2015,�2017�и�2018�гг.�(около�
1�тыс.�снимков).�Распространение�и�результативность�традиционной�весенней�охоты�на�турпанов�определяли�
с�помощью�анкетирования�охотников,�проведенного�в�2015�г.�За�летне-осенний�сезон�в�среднем�добывали�
18,4�тыс.�гусей�и�200�тыс.�уток,�за�весенний�сезон�–�26,6�тыс.�гусей�и�160,5�тыс.�уток.�Среди�отстрелянных�
водоплавающих�птиц�выявлено�23�вида:�три�вида�гусей,�17�видов�уток,�лысуха,�а�также�чернозобая�гагара�и�
серощекая�поганка.�Осенняя�добыча�представлена�22�видами,�среди�которых�преобладали�(в�порядке�убыва-
ния)�гуменник,�кряква,�свиязь�и�чирок-свистунок.�В�весенней�добыче�определено�14�видов�при�доминирова-
нии�гуменника,�чирка-свистунка,�шилохвости�и�кряквы.�С�учетом�благополучного�международного�и�нацио-
нального�статуса�предложено�рассмотреть�возможность�исключения�из�Красной�книги�РС(Я)�и�возобновления�
охотничьего�использования�черной�кряквы,�серой�утки,�синьги�и�лысухи.
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Abstract
Scientific�information�on�waterfowl�harvesting�in�Yakutia�is�mostly�outdated.�The�lack�of�reliable�bag�data�prevents�
the�establishment�of�sustainable�use�of�waterfowl�resources�under�the�conditions�of�massive�shooting�and�a�modified�

Природные�ресурсы�Арктики�и�Субарктики�/�Arctic�and�Subarctic�Natural�Resources.�2023;28(3):464–476



А. V. Solokha, Yu. Yu. Blokhi  Data on hunting use of waterfowl resources in Yakutia

Arctic�and�Subarctic�Natural�Resources.�2023;28(3):464–476� 465

legislation�base.�This�research�aimed�to�collect�and�analyze�contemporary�information�on�the�hunting�take�of�water-
fowl�(Anatidae,�Coot,�loons,�and�grebes)�in�Yakutia.�We�used�data�from�the�State�Hunting�Registry�(2017–2022)�to�
estimate�the�total�harvest.�Species-specific�shares�in�hunting�bags�were�identified�using�digital�photographs�of�shot�
birds�collected�from�the�Internet�in�2015,�2017,�and�2018�(around�1000�photos).�The�distribution�and�results�of�tradi-
tional�spring�hunting�of�scoters�were�studied�through�a�survey�of�hunters�conducted�in�2015.�On�average,�18,400�geese�
and�200,000�ducks�were�shot�during�the�summer-autumn�season,�whereas�26,600�geese�and�160,500�ducks�were�shot�
during�the�spring�season.�Overall,�23�waterfowl�species�were�identified,�namely�three�species�of�geese,�17�species�of�
ducks,�Coot,�Arctic�Loon,�and�Red-necked�Grebe.�The�autumn�bag�included�22�species,�of�which�the�bean�goose,�mal-
lard,�Eurasian�wigeon,�and�common�teal�were�the�most�abundant.�Spring�bags�consisted�of�14�species�with�prevailing�
bean�geese,�common�teals,�northern�pintails,�and�mallards.�Based�on�“least�concern”�international�and�national�con-
servation�status�we�suggest�to�exclude�the�Chinese�Spot-billed�Duck,�Gadwall,�Common�Scoter�and�Coot�from�the�
Red�Data�Book�of�the�Republic�of�Sakha�(Yakutia)�and�resume�their�hunting�use.�
Keywords:�hunting,�waterfowl,�State�Hunting�Registry,�bag�species�composition,�Red�Data�Book,�Yakutia
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Введение
Охота� на� водоплавающих� птиц� на� террито-

рии�Республики�Саха�(Якутия)�(далее�–�РС(Я))�
достаточно�популярна�и�широко�распростране-
на.�Так,�по�сведениям�Минэкологии�РС(Я),�в�по-
следние�годы�выдается�по�20–30�тыс.�разреше-
ний�на�добычу�гусей�и�уток�в�весенний�и�осен-
ний�сезоны.�Помимо�спортивно-любительского�
направления,�охота�на�водоплавающих�птиц�за-
нимает� важное�место� в� традиционном� укладе�
жизни�коренных�малочисленных�народов�Край-
него�Севера,�проживающих�на�территории�рес-
публики� [1].�Несмотря� на� длительный�период�
проведения� орнитологических� исследований,�
научная� информация� по� использованию� водо-
плавающей� дичи� в� Якутии� содержится� лишь� в�
немногих� работах� прошлых� десятилетий� [2–9].�
Эти�материалы�свидетельствовали�о�локальном�
снижении�численности�и�объемов�добычи�водо-
плавающих�птиц.�Среди�наиболее�важных�при-
чин�этого�называли�неумеренную�охоту�на�зи-
мовках�в�Китае,�промысел�гусей�и�уток�на�ме-
стах�гнездования�и�линьки�в�Якутии�в�период�до�
1961� г.� (после� чего� заготовки�прекратили),� не-
контролируемую�любительскую�охоту,�особенно�
в�весенний�период,�браконьерство,�хозяйствен-
ную�деятельность�и�другие.�В�результате�многие�
охотничьи�виды�(и�подвиды)�гусей�и�уток,�оби-
тающие�на�территории�республики,�были�зане-

сены�в�красные�книги�России�и�Якутии.�Также�
в�разное�время�вводили�ограничения�по�срокам�
весенней�охоты,�запрещали�охотничье�использо-
вание�некоторых�видов�и�групп�(гусей,�гаг)�водо-
плавающей�дичи.�После�прекращения�массово-
го�промысла�водоплавающих�птиц�в�республике�
долгое�время�не�проводился�учет�добычи�этой�
пернатой�дичи�[6,�10–13].�В�дальнейшем,�с�вве-
дением�в�действие�федеральных�законов�«О�жи-
вотном�мире»�(1995),�«Об�охоте�и�о�сохранении�
охотничьих�ресурсов�и�о�внесении�изменений�
в�отдельные�законодательные�акты�Российской�
Федерации»�(2009),�а�также�ряда�приказов�Мин-
природы�России,�оценка�объемов�изъятия�водо-
плавающей�дичи�отнесена�к�полномочиям�субъек-
тов�РФ�в�рамках�ведения�Государственного�охот-
хозяйственного�реестра�(далее�–�ГОХР).�Тем�не�
менее,�без�научной�экспертизы�эта�информация�
не� всегда� надежна,� а� доступ� к� ней� ограничен.�
Так,�в�ежегодных�Государственных�докладах�о�
состоянии�и�охране�окружающей�среды�РС(Я)�
данные�по�использованию�водоплавающей�дичи�
отсутствуют.�

В� настоящее� время� режим� охоты� в� Якутии�
определяется� федеральными� Правилами� охоты�
(Приказ�Минприроды�России�от�24�июля�2020�г.�
№�477�«Об�утверждении�Правил�охоты»),�с�уче-
том�региональных�особенностей,�установленных�
Указом� Главы� Республики� Саха� (Якутия)� от�
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1�апреля�2021�г.�№�1786�«Об�определении�ви-
дов�разрешенной�охоты�и�сроков�осуществления�
охоты� в� охотничьих� угодьях� Республики�Саха�
(Якутия)»�и�Указом�Главы�РС(Я)�от�06.08.2021�
№�2010�«Об�установлении�ограничений�охоты�в�
охотничьих�угодьях�Республики�Саха�(Якутия)».

Летне-осенний� сезон� начинается� с� третьей�
субботы�августа�и�завершается�с�отлетом�птиц.�
Весной�охота�на�гусей�и�самцов�уток�(селезней)�
открывается�дифференцированно�по�группам�улу-
сов�(районов)�на�срок�до�10�дней�в�каждом�из�
них.�Общий�срок�весенней�охоты�по�всей�респу-
блике�–�с�14�мая�по�12�июня.�Кроме�того,�охота�
на�селезней�с�использованием�живых�подсадных�
(манных)�уток,�начиная�с�2021�г.,�открывается�на�
30�дней�в�сроки�с�21�апреля�по�23�мая�(в�2022�г.).�
Отдельно� установлены� дополнительные� дни� в�
конце�мая–начале�июня�для�традиционной�охо-
ты�на�турпанов.�

Цель�нашего�исследования�состояла�в�получе-
нии�и�анализе�современной�информации�об�охот-
ничьем�изъятии�водоплавающих�птиц�в�Якутии.�
Задачи�включали�обработку�ведомственных�ста-
тистических�данных,�определение�состава�добы-
ваемых�птиц�по�фотографиям,�расчет�объемов�
добычи�на�видовом�уровне,�выявление�распро-
странения�и�успешности�традиционной�весенней�
охоты�на�турпанов,�подготовку�рекомендаций�по�
возобновлению�охотничьего�использования�от-
дельных�видов.

Материалы и методы исследования
Для�оценки�объемов�добычи�водоплавающих�

птиц�использованы�материалы�ГОХР�–�единст-
венного�источника�подобной�статистической�ин-
формации�в�России.�Материалы�ГОХР�форми-
руются�уполномоченными�органами�регионов�на�
основе�сведений,�содержащихся�в�разрешениях�
на�добычу�дичи,�которые�охотники�получают�до�
начала�охоты�и�обязаны�сдать�заполненными�по-
сле�окончания�охотничьего�сезона.�При�этом�сам�
процесс�заполнения�разрешений�практически�не�
контролируется,� в� связи� с� чем� сведения� о� ре-
зультатах�охоты�могут�содержать�неточности�и�
ошибки� как� по� количеству,� так� и� по� видовой�
принадлежности�добытых�птиц.�Тем�не�менее,�
при�условии�экспертной�проверки�и�соответст-
вующей�корректировки�специалистами,�эти�дан-
ные�могут�использоваться�для�оценки�охотничь-
его�изъятия�птиц�в�масштабах�регионов�[14–19].�

Материалы�ГОХР,�ежегодно�предоставляемые�
в�Минприроды�России�до�15�сентября,�форми-

руются�по�итогам�всего�охотничьего�года,�кото-
рый�начинается�1�августа�и�завершается�31�июля�
следующего� года.�Сведения� по� пернатой� дичи�
отражены�в�формах�4.3�(количество�выданных�
и�возвращенных�разрешений�и�добытых�птиц�
отдельных�видов�за�осенний�и�весенний�сезоны�
охоты)�и�4.4�(та�же�информация,�но�для�групп�не-
определенных�видов,�таких�как�«гуси»�и�«утки»).�
По� нашему� опыту,� видовые� показатели� в� наи-
меньшей,�а�групповые�–�в�наибольшей�степени�
соответствуют�реальным�объемам�добычи.�По-
этому�мы�суммировали�все�сведения�из�форм�4.3�
и�4.4�по�уткам�и�гусям�(определенным�до�вида�и�
неопределенным)�для�получения�сводных�пока-
зателей�добычи�этих�групп�видов�по�сезонам.�Да-
лее�показатели�добычи�увеличивались�на�то�коли-
чество�дичи,�которое,�вероятно,�было�отстреляно�
по�невозвращенным�разрешениям,�предваритель-
но�высчитав�среднюю�добычу�птиц�на�одно�раз-
решение.�

Соотношение� видов,� или� структуру� охот-
ничьей�добычи,�определяли�по�цифровым�фото-
графиям�в�соответствии�с�ранее�разработанной�
методикой�[20,�21].�Фотоматериалы,�найденные�
в�соцсетях�(«ВКонтакте»�и�др.),�тщательно�про-
веряли�на�их�соответствие�территории�Якутии�и�
сезонам�охоты.�Всего�собрано�около�1�тыс.�фото-
графий,�относящихся�к�2015,�2017�и�2018�годам.�
По�снимкам,�увеличенным�на�мониторе�компью-
тера,� устанавливали� видовую�принадлежность�
и�пол,�а�в�отдельных�случаях�–�и�возраст�осо-
бей.�Использовали�справочники�и�определите-
ли�птиц�В.К.�Рябицева�[22],�J.B.�Mouronval�[23],�
K.�Mullarney�et�al.�[24]�и�другие.�Однако�качество�
цифровых�изображений,�скопированных�из�Ин-
тернета,�не�всегда�позволяло�устанавливать�пол�
и�возраст�птиц,�отстрелянных�осенью.

В�2015�г.�организовано�анкетирование�охот-
ников�по�весенней�добыче�турпанов.�Сбор�све-
дений�проводили�на�добровольной�основе�ана-
логично�работам�по�методике�анкетирования�по�
добыче�селезней�кряквы�[25].�«Опросный�лист�
охотника�Республики�Саха�(Якутии)�по�добыче�
турпана�в�сезон�весенней�охоты�2015�года»�тира-
жировали�на�местах�и�выдавали�охотникам�в�бу-
мажном�виде.� Заполненные�листы�централизо-
ванно�пересылали�в�ФГБУ�«Центрохотконтроль»�
(ныне�Федеральный�научно-исследовательский�
центр�развития�охотничьего�хозяйства;�далее�–�
ФНИЦ�«Охота»)�для�анализа.�В�процессе�обра-
ботки�вычисляли�показатель�успешности�охоты,�
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т.�е.�количество�птиц,�отстрелянных�на�одно�раз-
решение.�

Русские�названия�птиц�соответствуют�«Спи-
ску�птиц�Российской�Федерации»�[26],�латин-
ские�–�«Списку�птиц�мира»�[27].

Результаты
Скорректированная�информация�ГОХР�по�до-

быче�уток�и�гусей�за�последние�годы�представ-
лена�в�табл.�1.�Как�видно�из�таблицы,�данные�за�
2019/2020�отчетный�охотничий�год�многократно�
уступают�показателям�за�другие�годы.�Мы�связы-
ваем�это�с�ограничениями�охоты�весной�2020�г.�и�
режимом�изоляции�населения�в�период�пандемии�
Ковид-19,�что�также�воспрепятствовало�сбору�
разрешений�за�осенний�сезон�2019�г.�Так�как�эти�
данные�не�отражают�обычных�для�республики�
объемов�добычи,�мы�исключили�их�из�дальней-
шего�анализа.

Общая� добыча� гусей� за� летне-осенний� пе-
риод� (кроме� 2019� г.)� колебалась� от� 13,9� тыс.�
(2017,�2018�гг.)�до�24,3�тыс.�(2022�г.)�особей,�со-
ставляя�в�среднем�18,4�тыс.�экз.�Объем�добычи�
уток�за�этот�же�период�находился�в�пределах�от�
167,5�тыс.�(2017�г.)�до�231,1�тыс.�(2022�г.)�особей,�
в�среднем�–�200�тыс.�Общая�добыча�гусей�за�ве-
сенний� период� (кроме� 2020� г.)� изменялась� от�
24,1�тыс.�(2019�г.)�до�30,9�тыс.�(2022�г.)�особей,�
составляя�в�среднем�26,6�тыс.�экз.�Показатели�по�
уткам� варьировали� от� 147,2� тыс.� (2018� г.)� до�
190,9�тыс.�(2022�г.),�в�среднем�–�160,5�тыс.�экз.

На�собранных�фотографиях�идентифициро-
вано�в�общей�сложности�454�гуся�и�2826�уток�

(включая�неопределенных�турпанов�–�горбоно-
сого�или�обыкновенного).�Среди�гусей�43�экз.�не�
было�определено�до�вида;�среди�уток�–�376�экз.�
(табл.�2).�

Как�видно�из�табл.�2,�состав�отстрелянной�во-
доплавающей�дичи�(включая�случайные�виды,�
добытые�по�ошибке)�насчитывал�23�вида,�отно-
сившихся�к�группам�гагар,�поганок,�гусей,�уток�
и�лысухе.�Осенняя�добыча�представлена�22�ви-
дами,�весенняя�–�14.�Также�по�фотографиям�вы-
явлены�околоводные�птицы�–�серая�цапля�(Ardea 
cinerea;�осень,�1�экз.),�турухтан�(Philomachus pug-
nax;� весна,� 1� экз.)� и� неопределенные� кулики�
(весна,�8�экз.).�Заметим,�что�отстрел�куликов�в�
весенний�период�запрещен.

На�основе�выявленной�по�фотографиям�струк-
туры,� а� также� скорректированных�материалов�
ГОХР�по�гусям�и�уткам�определено�среднее�за�
сезон�количество�добытых�птиц�каждого�вида�
(табл.�3�и�4).

При�анкетировании�по�весенней�добыче�тур-
панов�было�собрано�118�анкет,�из�которых�113�
(95,8�%)�оказались�пригодными�для�анализа.�На�
основании�этих�анкет�получены�сведения�о�раз-
решениях�и�добыче�из�17�районов�(табл.�5).�

На�131�разрешение�было�добыто�242�птицы,�
т.�е.�добычливость�составила�1,8�птицы�на�одно�
разрешение.�Средняя�продолжительность�охо-
ты�–�3,6�дня.�Наиболее�успешная�охота�на�турпа-
нов�была�в�Абыйском�районе,�где�добыто�94�пти-
цы,� а� показатель� результативности� достигал�
6,7�птицы�на�1�разрешение.�

Т а б л и ц а � 1�
Объемы добычи водоплавающих птиц в Якутии  

(по материалам ГОХР 2017–2022 гг., количество особей)

Ta b l e � 1�
Waterfowl harvest in Yakutia  

(State Hunting Registry (2017–2022); number of individuals)

Сезоны�(осень/весна)�/�
Seasons�(autumn/spring)

Гуси�/�Geese Утки�/�Ducks Всего�/�Total
Осень�/�
Autumn

Весна�/�
Spring

Осень�/�
Autumn

Весна�/�
Spring

Осень�/�
Autumn

Весна�/�
Spring

2017/2018 13893 24400 167498 147240 181391 171640
2018/2019 13861 24071 217424 151392 231285 175463
2019/2020 105 650 7387 13033 7492 13683
2020/2021 21649 27149 183983 152544 205632 179693
2021/2022 24308 30898 231129 190882 255437 221780
В�среднем�/�Average
(без�/�excluding�2019/2020)

18428 26630 200009 160515 218437 187145
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Обсуждение
По� скорректированным� материалам� ГОХР,�

осенняя� добыча� водоплавающей� дичи� в� Яку-
тии�превышала�весеннюю�добычу�на�20–25�%.�
В�последнее�время,�по�сравнению�с�2017/2018�

и�2018/2019�годами,�отмечен�заметный�рост�до-
бычи.�Причем�для�гусей�увеличение�как�осен-
него,�так�и�весеннего�объемов�изъятия�наблю-
дается�уже�с�2020/2021�г.,�тогда�как�для�уток�–�
только�в�последние�сезоны,�т.�е.�осенью�2021�г.�

Т а б л и ц а � 2
Соотношение видов водоплавающих птиц в охотничьей добыче в Якутии  

(по фотоматериалам 2015, 2017 и 2018 гг.)

Ta b l e � 2
Species composition in waterfowl hunting bag in Yakutia  

(by photographs: 2015, 2017 and 2018)

№�п/п
Русское�название�/�

Russian�name
Латинское�название�/�

Scientific�name

Осень�/�Autumn Весна�/�Spring

Кол-во�(экз.)�/�
Number�(ind.)

Доля� 
в�добыче�(%)�/�
Share�(%)

Кол-во�(экз.)�/�
Number�(ind.)

Доля� 
в�добыче�(%)�/�
Share�(%)

1 Чернозобая�гагара Gavia arctica 1 0,1
2 Серощекая�поганка Podiceps grisegena 1 0,1
3 Гуменник Anser fabalis 152 9,1 127 9,7
4 Белолобый�гусь Anser albifrons 37 2,2 94 7,2
5 Пискулька Anser erythropus 1 0,1   
 Неопределенные гуси Anser�spp. 17 0,0* 26 0,0*
6 Свиязь Mareca penelope 335 19,6 95 8,4
7 Серая�утка Mareca strepera 3 0,2   
8 Чирок-свистунок Anas crecca 260 15,2 299 26,4
9 Кряква Anas platyrhynchos 350 20,5 100 8,8
10 Шилохвость Anas acuta 80 4,7 104 9,2
11 Клоктун Anas formosa 7 0,6
12 Чирок-трескунок Spatula querquedula 67 3,9 35 3,1
13 Широконоска Spatula clypeata 104 6,1 71 6,3
14 Красноголовый�нырок Aythya ferina 10 0,6   
15 Хохлатая�чернеть Aythya fuligula 160 9,3 78 6,9
16 Синьга Melanitta nigra 10 0,6   
17 Горбоносый�турпан Melanitta stejnegeri 2 0,1 19 1,7

Неопределенные�
турпаны�

M. stejnegeri/fusca 23 1,3 65 5,7

18 Морянка Clangula hyemalis 10 0,6   
19 Гоголь Bucephala clangula 61 3,5 8 0,7
20 Луток Mergellus albellus 3 0,2   
21 Большой�крохаль Mergus merganser 31 1,8 3 0,3
22 Гага-гребенушка Somateria spectabilis 1 0,1 56 4,9
 Неопределенные�утки Anatinae�spp. 103 0,0* 273 0,0*
23 Лысуха Fulica atra 2 0,1   

Всего 1824 100,0 1460 100,0

*� При�расчете�встречаемости�видов�(%)�количество�неопределенных�гусей�и�уток�было�пропорционально�
распределено�по�идентифицированным�видам�гусей�и�уток.�

*� While� calculating� of� species� shares� (%)� the� number� of� unidentified� geese� and� ducks� were� proportionally�
distributed�between�identified�goose�and�duck�species.�
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и�весной�2022�г.�Это�может�быть�связано�как�с�
улучшением�отчетности,� так�и,� в� случае�с�ве-
сенней� охотой,� с� расширением� общих� сроков�

весенней�охоты�за�счет�разрешения�охотиться�с�
живой�подсадной�уткой�на�селезней�в�течение�
месяца.

Т а б л и ц а � 3�
Расчет объемов повидовой добычи гусей (среднее количество особей)  

за осенний и весенний сезоны 2017–2022 гг.

Ta b l e � 3�
Calculation of species-specific share (average number of individuals)  

in goose hunting bags for the autumn/spring seasons (2017–2022)

№�п/п
Вид�/�
Species

Осень�/�Autumn Весна�/�Spring
Доля�в�добыче�/�

Share�(%)
Объем�добычи�/�

Bag
Доля�в�добыче�/�

Share�(%)
Объем�добычи�/�

Bag
1 Гуменник� 80,0 14�742 57,5 15�303
2 Белолобый�гусь� 19,5 3�589 42,5 11�327
3 Пискулька� 0,5 97 – –

Всего 100,0 18�428 100,0 26�630

Т а б л и ц а � 4
Расчет объемов повидовой добычи уток (среднее количество особей)  

за осенний и весенний сезоны 2017–2022 гг.

Ta b l e � 4
Calculation of species-specific share (average number of individuals)  

in duck hunting bags for the autumn/spring seasons (2017–2022)

№�п/п
Вид�/�
Species

Осень�/�Autumn Весна�/�Spring
Доля�в�добыче�/�

Share�(%)
Объем�добычи�/�

Bag
Доля�в�добыче�/�

Share�(%)
Объем�добычи�/�

Bag
1 Свиязь� 22,2 44�373 10,1 16�222
2 Серая�утка 0,2 397 – –
3 Чирок-свистунок 17,2 34�439 31,8 51�057
4 Кряква 23,2 46�360 10,6 17�076
5 Шилохвость 5,3 10�597 11,1 17�759
6 Чирок-трескунок 4,4 8�875 3,7 5�977
7 Широконоска 6,9 13�775 7,6 12�124
8 Клоктун – – 0,7 1�195
9 Красноголовый�нырок 0,7 1�325 – –
10 Хохлатая�чернеть 10,6 21�193 8,3 13�319
11 Синьга 0,7 1�325 – –
12 Горбоносый�турпан 0,1 265 2,0 3�244

Неопред. турпаны 1,5 3�046 6,9 11�099
13 Морянка 0,7 1�325 – –
14 Гоголь 4,0 8�080 0,9 1�366
15 Луток 0,2 397 – –
16 Большой�крохаль 2,1 4�106 0,3 512
17 Гага-гребенушка 0,1 132 6,0 9�563

Всего� 100,0 200�009 100,0 160�515
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Наиболее�важным�объектом�гусиной�охоты�в�
Якутии�был�гуменник,�годовая�добыча�которо-
го�составляла�около�30�тыс.�особей,�с�примерно�
равным� распределением� по� сезонам.� Белоло-
бый�гусь�уступал�почти�в�два�раза,�но�его�ве-
сенняя�добыча�значительно�превосходила�осен-
нюю.�В�2015–2018�гг.�гуменник�как�вид�относил-
ся� к� охотничьим� ресурсам� Якутии,� однако,� с�
2019�г.�на�региональном,�а�с�2021�г.�–�на�феде-
ральном�уровне�один�из�двух�подвидов,�таеж-
ный�гуменник�(A. f. middendorffii),�был�включен�
в�красные�книги�РС(Я)�и�России�и,�таким�обра-
зом,�выведен�из�охотничьего�использования.�По-
скольку�подвиды�различаются�между�собой�лишь�
деталями�формы�и�окраски�клюва,�осуществле-
ние�в�сезон�охоты�охраны�таежного�и�отстрела�
только�тундрового�(A. f. serirostris)�подвида�весь-
ма�затруднительно.�По�имеющимся�фотографиям�
мы�не�смогли�установить�подвидовую�принад-
лежность� для� большинства� экземпляров,� что,�
впрочем,�можно�отнести�и�к�плохому�качеству�

снимков�из�Интернета.�При�этом�очевидно,�что�
стреляющие�влет�охотники�не�в�состоянии�разли-
чать�подвиды,�что�ставит�вопрос�о�целесообраз-
ности�и�правомерности�введения�этой�нормы.�

По�совокупному�отстрелу�во�время�осеннего�
и�весеннего�сезонов�ведущее�место�среди�уток�
занимал� чирок-свистунок� (соответственно� 17,2�
и�31,8�%).�Объем�добычи�этого�вида�оценивается�
в� 34,4� тыс.� особей� осенью� и� 51,1� тыс.� особей�
весной.�На�втором�месте�кряква�–�23,2�%�осенью�
и� 10,6�%� весной;� добыча� 46,4� тыс.� и� 17,7� тыс.�
особей�соответственно.�Третье�место�по�встре-
чаемости� занимала� свиязь� –� 22,2� %� осенью� и�
10,1�%�весной;�добыча�44,4�тыс.�и�16,2�тыс.�осо-
бей�соответственно.�По�сезонам�ведущее�место�
в�осенней�добыче�уток�занимали�(в�порядке�убы-
вания)�кряква,�свиязь�и�чирок-свистунок,�в�весен-
ней�–�чирок-свистунок,�шилохвость�и�кряква.�

Из�двух�видов�турпанов�в�Якутии�встречается�
почти�исключительно�горбоносый�турпан�[28,�29].�
Для�удовлетворения�потребностей�местного�на-

Т а б л и ц а � 5
Итоги анкетирования по весенней добыче турпанов в Якутии в 2015 г.

Ta b l e � 5
Results of questionnaire survey on the spring hunting of scoters in Yakutia (2015)

Район�/�
District

Кол-во�разрешений�/�
Number�of�permits

Кол-во�добытых�птиц�/�
Number�of�bagged�birds

Успешность� 
(птиц�на�1�разрешение)�/�

Success� 
(birds�per�1�permit)

Абыйский 14 94 6,7
Верхоянский 2 2 1,0
Горный 16 27 1,7
Жиганский� 1 2 2,0
Намский 1 3 3,0
Кобяйский 7 13 1,9
Мегино-Кангаласский 6 0 0
Момский 9 5 0,6
Намский 16 19 1,2
Оймяконский� 5 2 0,4
Среднеколымский 1 2 2,0
Таттинский 13 21 1,6
Томпонский 3 2 0,7
Усть-Алданский 5 10 2,0
Хангаласский� 18 18 1,0
Чурапчинский� 2 1 0,5
Эвено-Бытантайский� 10 21 2,1
Неизвестный район 2 0 0
Всего 131 242 1,8
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селения�весенняя�охота�на�турпанов�разрешает-
ся�не�только�в�обычные�для�региона�сроки,�но�и�
в�дополнительные�дни.�В�соответствии�с�дейст-
вовавшими�в�2015� г.�Правилами�охоты� (приказ�
Минприроды�России�от�16.11.2010�г.�№�512�«Об�
утверждении�Правил�охоты»)�охота�на�турпанов�
(горбоносого� и� обыкновенного)� в� РС(Я)� от-
крывалась�на�территориях�Амгинского,�Горного,�
Кобяйского,�Мегино-Кангаласского,�Намского,�
Таттинского,�Усть-Алданского,�Чурапчинского,�
Вилюйского,�Хангаласского,�Верхневилюйско-
го,�Томпонского,�Оймяконского�и�Момского�рай-
онов�в�период�с�1�по�4�июня.�Кроме�того,�охотни-
ки�имели�право�отстреливать�самцов�турпанов�в�
10-дневный�период�регулярной�весенней�охоты�
на�селезней,�которая�обычно�открывалась�во�вто-
рой�половине�мая.

При�анализе�анкетных�данных�выяснилось,�
что�в�Абыйском,�Момском,�Эвено-Бытантайском�
и�Верхоянском�районах�охота�осуществлялась�
дольше,�чем�четыре�отведенных�для�традицион-
ной�охоты�дня.�Эти�районы,�кроме�Момского,�
не�относились�к�территориям,�где�открывалась�
4-дневная�охота�на�турпанов�в�июне.�Все�это�мо-
жет�свидетельствовать�о�том,�что�птицы�(по-ви-
димому,�самцы�турпана)�добывались�в�этих�рай-
онах�в�период�более�раннего�10-дневного�охот-
ничьего� сезона.� В� то� же� время,� в�Жиганском,�
Намском�и�Среднеколымском�районах�разреше-
ния�брали�на�срок�до�4�дней,�что�позволяет�пред-
положить�охоту�именно�в�период�с�1�по�4�июня.�
Однако� такая�охота�в�перечисленных�районах�
не�допускалась�действовавшими�на�тот�момент�
Правилами�охоты.

Согласно�введенным�с�2021�г.�Правилам�охо-
ты� весенняя� охота� на� турпанов� разрешена� на�
всей�территории�РС(Я)�в�период�с�29�мая�по�
4�июня,�но�не�более�4�дней.�За�последний�охот-
ничий�год�2021–2022,�по�данным�ГОХР,�выдано�
около�5,5�тыс.�разрешений�на�добычу�турпанов�в�
весенний� период.�В� условиях,� когда� вид� (или�
виды)�доступен�для�отстрела�как�в�более�ранний�
10-дневный�(или�с�подсадной�уткой�–�в�30-днев-
ный)�период,�так�и�в�более�поздний�4-дневный�
период,�важно�выяснить�общий�объем�изъятия�
турпанов�и�понять,�насколько�такая�практика�со-
ответствует�принципам�неистощительного�ис-
пользования.�Поэтому�при�планировании�про-
должения� подобного� опроса� в� анкеты� нужно�
включать�также�пункты�о�календарных�сроках,�
на�которые�получены�разрешения.�Такой�расши-
ренный�опрос�предоставит�более�полную�инфор-

мацию�о�добыче�турпанов�в�разные�сроки,�что�
может�использоваться�для�расчетов�общей�до-
бычи�в�соответствии�с�выданными�разрешения-
ми�и,�при�необходимости,�корректировке�сроков�
или�норм�добычи.

Из�общего�числа�турпанов,�найденных�на�фо-
тографиях�(109�экз.,�см.�табл.�2),�надежно�опре-
делена�лишь�21�птица:�все�оказались�горбоносы-
ми�турпанами.�Остальные�88�экз.�из-за�плохого�
качества� снимков� были� отнесены� к� неопреде-
ленным�турпанам.�Но,�по�всей�вероятности,�это�
также�были�горбоносые�турпаны,�поскольку�на�
территории�республики�турпанов�другого�вида�
(т.�е.�обыкновенного�турпана)�практически�не�от-
мечали,�за�исключением�редких�залетов�[30–32].�
По�расчетным�данным�(см.�табл.�3),�в�Якутии�
за�последнее�время�в� среднем� за� год�добывали�
17,7�тыс.�особей�турпанов,�в�том�числе�3,3�тыс.�
осенью�и�14,4�тыс.�весной.�

Особенностью� ресурсной� базы� охотничьего�
хозяйства�Якутии�является�большое�число�видов�
водоплавающих�птиц,�запрещенных�к�отстрелу.�
Так,�под�охраной�региональной�Красной�книги�
(2-е�издание,�2019�г.)�находятся�пискулька,�таеж-
ный� гуменник,� белый� гусь� (Chen hyperboreus),�
тихоокеанская�черная�(Branta bernicla nigricans)�
и�краснозобая�казарки�(B. ruficollis),�черная�кряк-
ва�(Anas zonorhyncha),�клоктун,�касатка�(A. fal-
cata),�серая�утка,�мандаринка�(Aix galericulata),�
красноголовый�нырок,�обыкновенная�(Somateria 
mollissima),�очковая�(S. fischeri)�и�сибирская�(Poly-
sticta stelleri)�гаги,�синьга,�американская�синьга�
(Melanitta americana)�и�лысуха.�Более�того,�все�
вышеуказанные�виды�и�подвиды�гусей�и�казарок�
и�четыре�вида�уток�(клоктун,�касатка,�мандарин-
ка� и� сибирская� гага)� занесены� в� федеральную�
Красную�книгу�[33]�согласно�приказу�Минпри-
роды�России�от�24.03.2020�№�162�«Об�утвержде-
нии�Перечня�объектов�животного�мира,�занесен-
ных�в�Красную�книгу�Российской�Федерации».�
Таким�образом,�список�законодательно�охраняе-
мых�таксонов�включает�три�вида�и�два�подвида�
гусей�и�казарок,�что�составляет�около�70�%�всего�
разнообразия� этой� группы�на� территории�рес-
публики.�Среди�уток�под�охраной�11�видов,�или�
около�40�%�разнообразия�группы.�Это�наклады-
вает�значительные�ограничения�на�спортивную�
любительскую�и�традиционную�охоту�в�Якутии�
и�объективно�угрожает�благополучию�охотников.�
Действительно,�исключить�неумышленный�от-
стрел�«запрещенных»�видов�невозможно,�осо-
бенно�в�осенний�период,�когда�разные�виды�гу-
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сей�и� разные� виды�уток� очень� похожи.�Кроме�
того,�возникают�проблемы�с�контролем�реально-
го�изъятия�птиц,�поскольку�охотники�утаивают�
добычу,�опасаясь�наказания�за�отстрел�охраняе-
мых�объектов.�Такая�ситуация,�сложившаяся�под�
влиянием�алармистских�взглядов�в�вопросах�со-
хранения�биоразнообразия,�препятствует�нала-
живанию�рационального�использования�и�охра-
ны�ресурсов�водоплавающей�дичи�и�нуждается�
в�оптимизации�с�учетом�современной�информа-
ции�о�статусе�популяций�охраняемых�таксонов.

Рассмотрим� четыре� вида� из� региональной�
Красной� книги� –� черную�крякву,� серую�утку,�
синьгу�и�лысуху.�Три�из�них�(кроме�черной�кряк-
вы)�выявлены�нами�в�добыче�охотников.�Ниже�
приводим�характеристику�состояния�видов�и�ре-
гиональных�популяций�(там,�где�они�выделяются)�
в�соответствии�с�Красным�списком�МСОП�[34]�и�
последними�данными�[35–37],�основанными�на�
подсчете�птиц�в�местах�зимовок�(табл.�6).�

Как�следует�из�таблицы,�все�четыре�вида�ха-
рактеризуются�многочисленными�стабильными�
или�растущими�популяциями,�что�определяет�их�
благополучный�международный�статус.�В�мас-
штабах� России� угрозы� также� не� выявлены,� о�
чем�свидетельствует�отсутствие�в�Красной�кни-
ге�РФ�[33].�Аргументация�по�занесению�этих�ви-
дов�в�Красную�книгу�РС(Я)�[38–41]�не�выгля-
дит�достаточно�убедительной,�зато�указывает�на�
слабую�изученность�и�отсутствие�современных�
данных.�При�этом�серая�утка�и�синьга�уже�с�1987�г.,�
а�черная�кряква�и�лысуха�–�с�2003�г.�находятся�в�
«краснокнижных»�списках�Якутии.�

В�связи�со�всем�вышеизложенным�необходи-
мо�рассмотреть�целесообразность�дальнейшей�
законодательной�охраны�якутских�популяцион-
ных� группировок� черной� кряквы,� серой� утки,�
синьги�и�лысухи.

Заключение
С�2017�по�2022�г.�среднегодовое�изъятие�гу-

сей�и�уток�в�Якутии�составляло�405,6�тыс.�осо-
бей.� Наблюдаемый� в� последние� два-три� года�
рост�общей�добычи�водоплавающих�птиц�может�
быть�связан�как�с�улучшением�ситуации�по�воз-
врату�охотниками�заполненных�разрешений,�так�
и�с�расширением�срока�весенней�охоты�на�тер-
ритории�республики.�Среди�отстрелянных�птиц�
преобладали�гуменник,�чирок-свистунок,�свиязь�
и�кряква.�Комбинирование�данных�о�структуре�
добычи�и� скорректированных� сведений�ГОХР�
позволило�рассчитать�среднегодовое�изъятие�во-
доплавающих�птиц�на�видовом�уровне.�В�даль-
нейшем,�при�участии�других�регионов,�станет�
возможным�оценивать�охотничий�пресс�на�от-
дельные�виды�и�популяции�на�известных�про-
летных�путях�по�ранее�разработанной�на�приме-
ре�Срединного�региона�схеме�[29].�

Для�повышения�достоверности�сведений�о�до-
быче�водоплавающей�дичи�необходимо�улучшать�
отчетность�со�стороны�охотников.�Также�следует�
совершенствовать�систему�сбора�фотоматериалов�
с�отстрелянными�птицами.�В�этой�работе�ожи-
дается�более�активное�участие�государственных�
инспекторов�и�специалистов�охотничьего�хозяй-

Т а б л и ц а � 6�
Информация по отдельным видам водоплавающих птиц,  

занесенным в Красную книгу РС(Я)

Ta b l e � 6�
Data on some waterfowl species listed in the Red Data Book  

of the Republic of Sakha (Yakutia)

Показатель�/�
Parameter�

Виды�/�Species

Черная�кряква�/�
Chinese�Spot-billed�

Duck�

Серая�утка,� 
в/азиатская�
популяция�/�

Gadwall,�E�Asian�
population

Синьга�/�
Common�Scoter

Лысуха,� 
в/азиатская�
популяция�/�
Coot,�E�Asian�
population

Статус�по�Красному�
списку�МСОП

LC�(не�вызывает�
беспокойства)

LC�(не�вызывает�
беспокойства)

LC�(не�вызывает�
беспокойства)

LC�(не�вызывает�
беспокойства)

Размер�популяции�
(особей)

От�800�тыс.� 
до�1�млн�600�тыс.�

От�500�тыс.� 
до�1�млн�

От�687�тыс.� 
до�815�тыс.�

От�100�тыс.� 
до�1�млн�

Тренд� Стабильно Стабильно Увеличение Увеличение
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ства�с�тем,�чтобы�обеспечить�хорошее�качество�
снимков�для�последующего�определения�видов�
птиц� и� их� половых� и� возрастных� характери-
стик.�Фоторегистрация�охотничьей�добычи�может�
стать�в�Якутии�одним�из�компонентов�програм-
мы�комплексного�мониторинга�ресурсов�водо-
плавающей�дичи,�разработанной�ФНИЦ�«Охо-
та»�[42].

Перечень�запрещенных�для�охоты�водоплаваю-
щих�птиц�Якутии,�вероятно,�нуждается�в�сокраще-
нии.�Рекомендуем�рассмотреть�возможность�выве-
дения�из�Красной�книги�РС(Я)�четырех�видов�–�
черной�кряквы,�серой�утки,�синьги�и�лысухи.
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